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icra mahkemesince verilmis bulunan yukarida tarih ve numarasi yazili karar,
davaci tarafindan siresi iginde temyiz edilmis olmakla, dosyadaki butin kagitlar
okunup geregi gérisulup duasltnuldu.

Davaci alacakl tarafindan daval borglu aleyhine kira alacaginin tahsili amaciyla
tahliye istekli olarak baglatilan icra takibi nedeniyle dizenlenen 6deme emrine
davali borglunun siresi iginde itiraz etmesi lzerine davaci alacakli icra mahkeme-
sine basvurarak itirazin kaldiriimasi ve tahliye isteminde bulunmustur.
Mahkemece, istemin reddine karar verilmesi Uzerine karar davaci vekili tarafindan
temyiz edilmigtir.

Takibe dayanak yapilan ve karara esas alinan 01.01.2013 baglangig tarihli ve bir
yil  sureli kira sozlesmesi hususunda taraflar arasinda uyusmazlik
bulunmamaktadir. Davaci bu sézlesmeye dayanarak 01/04/2014 tarihli icra takibi
ile 2014 yilinin Ocak ayindan Mart ayina kadar isleyen aylar kira parasinin tahsilini
istemis, davah 11/04/2014 tarihinde teblig edilen 6deme emrine takibe konu kira
bedelinin posta havalesi ile 6dendigini belirterek itiraz etmistir.

6098 Sayili Tirk Borglar Kanunu’nun 89. maddesi geredince sdzlesmede aksine
sart yoksa para borglari, alacaklinin 6deme zamanindaki yerlesim yerinde édenir.
Kiraci, kira parasini elden goétlrerek odeyebilecedi gibi, konutta 6demeli posta
havalesi ya da 6deme yeri olarak kararlastirilan banka hesabina 6¢demekle de
borcundan kurtulur. Bu sekilde yapilan ddemelerde gdénderme (cretinin kiraci
tarafindan karsilanmasi gerekir. Davali 6demeleri PTT havalesi ile yapildigini
savunmus ve davalinin dosyaya ibraz ettigi PTT Odeme makbuzlarinin
incelenmesinde konutta teslim suretiyle 6deme yapildigina dair bir ibareye
rastlanmadigi gibi normal havale oldugu anlasiimaktadir. Bu durumda gecerli bir
6deme olmadigindan temerriit olgusu gergeklesmistir. Mahkemece kiralananin
tahliyesine karar verilmesi gerekirken yazil sekilde karar verilmesi dogru olmadigi
gibi alacak konusunda ise, alacagin davaci tarafindan PTT den tahsil edilip
edilmedigi sorularak sonucuna gore karar verilmesi gerekirken alacakla ilgili
davanin da reddine karar verilmesi dogru degildir.

Karar bu nedenlerle bozulmaldir.

SONUGC:Yukarida agiklanan nedenlerle temyiz itirazlarinin kabuli ile 6100 sayili
HMK.ya 6217 Sayili Kanunla eklenen gecici 3.madde hikmu gbézetilerek HUMK.nin
428 ve IIK.nin 366.maddesi uyarinca kararin BOZULMASINA, istek halinde pesin
alinan temyiz harcinin temyiz edene iadesine, 30/09/2014 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.



